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1 prmc1p10 de la auto—de~

16gico, geconom : 39 respaldo legal su-
tro del—:Derecho Internacmnal Pa- f1c1ente en razon de que :€ste,-apa-

rentemente, no contemplaba -el:ca-

marco de las connotacnones politi-
cas, mas ‘que en,el amblto estricta-
mente )Ul‘ldlCO No obstante, la 1.ge-
neralldad del prm“j )

( "’) Segundo Secretano del Servxao Extenor Ecuatonano
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‘de que el futuro'p

inusitado desa-
ion de-Nacio-

cién, de manera que durante los
afios 60'y 70, la auto-determinacion
como principio reconocido susten-
t6 el proceso de decolonizacién em-
prendido:por la Asamblea General
de Naciones Unidas, sobre la base

litico‘d@-tetrito-

Y 105 e exlstentes, basncamente'
dio plebnscntos y :
cual determmo quekel D )
Internacional haya sancionado ta-
cxtqggente al principio de la auto-

s

determinacién como un postulado
esencialmente de corte anti-colo-
nialista, L
La Resolucién sobre la Yeclara-
cién de Concesion de’ Independen-.
“cia a-Pueblos y Territorios Colonia-
les proyect6 el tratamiento a- este
principio como a uno de los ele-
mentales derechos del hombre,
vinculandolo ademés a normas de
la convivencia pacifica internacio-
nal, tales como, la igualdad de los
pueblos,

fuéron tomadas en cuenta‘en’] "an-
-tediéhia Resolucion sobrélaDecla-
racién de Independencia de temto-
‘ 1i0§ coloniales:
«+ 12 libre detérminac
~politico-de‘los pueblos;
i -‘”des'arr'o‘llé econémico,-social y
cultural Cma
eléderecho a una total ‘inde-
: pendenicia;

- la consideracion fundamenta]
“déno e]ercer ningun t1po*de discri-
“minacién.> T i
5% *Estos'aspectos dicefimucho-de
la relac1o emsteme entre le pnncx-

ety

,el St;ifﬁs
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plO de auto—determmacnon y los
‘Derechos :Humanos; -en el ‘marco

ntemacnonaluen tér-

cién;: .consxderando, el proposxto
fundamental de esta dlsposmlon,

Umdas se halld-reconocidoten 1as - -Gon el respaldo de varios auto-
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res que han abordado los prmc1plos

lo incorpora al cuerpo del Jus Co-
gens, i.e. a ese conjunto de precep-
tos que tienen un caracter indeleble

Y son perfectamente compatlbles

Internacwnal Cegtmtl o oUs
En 1a practlcan el prmcxplo de

década-de los ochenta y:comienzos
de los noventa, la emergencia de
un:nuevoiestado, determinado co-

' derechos individuale

-gran- Comunidad

frecuent en fos yltlmos'anos-de la.-

mo resultado del libre ejercicio del
derecho de auto-determinacion.
berania popular y los dere-
viduales -son- conceptos
umversales Al respecto James Ma-
ro Nacionalismo y So-
emac1onal se refiere a la

marnios de'iih gripo o ode

duo. Pues el tratamiento de indivi-
duos basado en los criterios de
igualdad, tiende a proteger grupos
de la misma manera. En’ la«esfera
:politica;-demandas :en?to;

-dé losque:la soberania-popular- re-
presenta, se interponen en-nombre
<de:un-grupo de personas;en.virtud
‘de lo"cual; la. evocacion de'la: auto-
determmacuon facion '

SEREL: o B este*sentldo, varios: autores
:con51deran ila auto-detennmac1on,
como. una doctrina que reconoce
-lassubdivisiones de la-humanidad,
no sdlo sobre la base-del"género:si-
no-fundamentalmente sobré:los:pi-
:lares deila-nacionalidad como divi-
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sién natu'raly,; Consecuentemente, el

pensamle 0 generahzado en;el
sentido dé; que cada nacion tiene el
derecho a‘conformar .un estado -por
separado : Ev1dentement ; este :pos-
tulado. carece de $ :
de que.la auto-determmacxon;no
debe confundirse .con; un,«derecho

-

de secesién. La- fmenaza de,la sece:

cion se comprende en la: medlda en
que auspicia la coexistencia de va-
rias naciones dentro de uny mismo

' mmacxon F.n e :contexto, se rati-
fican los. derechos de un.grupo na-

AFESE 30

cional de-elegir, de, manera_libre.y,
soberana su- forma 0v51stema e or-
ganizacion. pohtlca y-sus rela ones
con.otros grupos, cuya elecc;on de-
termmara la creacién de un nuevo
estado lndepéndlente con 'su: pro-

su proposnto ongm L el cual, con-

cordaba. plenamente con, las nocio-

nos. Al respecto, cabe senalar que
incluso. grupos o movimientos de-

conceptos para efectos de 1dent1f1-
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~;lecto ~dé“ésté: Adicionalmente

Como'se ha anotado” prévia-
“menté} el principio ‘dé la*dufo-de-
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terminacion se halla vinculado con -, do soberano a no ser victimas de la
la legitimaci(m de ciertos asuntos presion ejercida por:un gobierno
iscriminatorio.

nipulacién ‘del prmc1p10 al mtenor encontrado en las dlsp051c1ones de
de-.un oberano ex1stente Naciones Unidas un recurso a tra-
. - - - ede. .

o autontano que se encuehtre prac-
tlcando sxstematlcamente cualqme-

L aed
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el estado opresor
otra parte, un caso* 51mxlar

tre 1% estados, sin con51derar [a in-
dependenc1a como uh Valot sobefa:
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no- que :eventualmente podiia-des-
pertarsitensiones: y.-conflicto entre
«dstos:o'en:sufinterior. . o .
4. Lasidea- que-fas:naciones-deben
estar! representadas no s6lo' por:un
irio.por un-estado-defini-

rdoytha.tenido senas,..«xmphcaqones
en nuestro tiempo. En-Europa;-el
reciente colapso‘f:del mi,xrbrdé Ber-
lin, :al. igual:iquerlas lluchas por el
uGoblemo de Demos -que: culmmo

poderosa dmamlc contnbuyo‘,de-
-cisivamente en el:colapso del:impe-
‘rio- soviético; qué comprendié-en
su mormento. una diversidad:de na-
::cionalidades, todas sujetas-al:domi-
~nio:del artldo;comumsta ruso, que

raquellar umon, ‘no-tuvieraniun- sig-
-nificado desaytonomia:politica:De
hecho- aquelﬂlmpeno fue: descorte
:multinacional.: Elcolapso *no fue
‘otra cosa que‘la: consecuencxa dela
presion+incontenible :de'1as: conti
nuas” fncc:ones,generadas ‘por-ese

despertar lmperatwo del sentldo‘.de'

:COMO; elemento ctuci ‘para: el-esta-
blecimiento de una nocién-clara de
“ciudadania: y“de democracia; de la
forma, -quizs; ‘como se estaria in-

"AFESE-30

teritando-a través del bloque de in-
:tegracién: de:1a:Union Europea;.en
lo:que a.ese-continente se refiere.
. Unode los casos més:didécticos
en:materiaiide duto-determinacién
-en-el Derecho:Internacional,-es el
de Africa-del:Sur;;cuando ejercia la
flgura del: mandato, establecndo du-
srante la-existencia.de la Liga: de las
-Naciones: . ..:* w053 % 3
. Eneste caso; la’ Orgamzacxon de
las:Naciones-Unidas:no confirié so-
berama alguna Africa del Sur so-

derauto-deierxm
Debldo ‘ai la,.

mmado el mandato sud"
« través:de<la: Corte: Intemacxonal de
Justlcm,. fallo ;en,.c‘ontra~del_manda-

to:que ejercia’ Sudafrica:sobre Na-
-emibia declarindolo ilegal: Este caso
a-del Derecho lntemacmnal al su vez,
,fue,.elemplo del poco: respeto: qiie

€ste mismo caso evideici6 el grado
- .de ‘compromiso: derla::Comunidad
Internacional para implementat. la

89
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blea:General y ademis; raificando
:1a-recoméndacién de: la Corte Inter-
nacional, en la medidasen: que;la
1]ega11dad .del mandato sudafricano
+sobre:Namibia, requeria el retiro.in-
- medlato de aquella: admmlstracmn

i Ide auto-determmacwn
“tora:manera de un: de; “los:
ipuebles, perfectamente»raphcable

.en:concordancia conilos; ‘Derechos
‘Humanos y las libertadas:promovi-
acibn llego aser tratadovcomo parte < das precisamente porila Organiza-
del Derecho Consuetudmano 1 cion-de las Naciones Vnidas: Como
' : se ha -manifestado

HES Orgamzacwn de ‘las Nac1ones '
“Unidas;.con:lo: cuak declaro ilegal:la
--permanencia de: Sudafrlca én/Nami- S invy
:bia, por no‘haberse:acogido al espi-  +:lucrados.a fin de que.‘resp‘ete‘n las
rituidels; mandato ‘encomendado’ y Resolucmnes adoptadas a esos nive-
swhaber-abusado de 1a: situacién,;con

® los resultado del lmpeno «de:la:do- yendo:la recomendacmn de. la Cor-
: «te sobreilo’ilegal de la sntuacnon y su
sintérpretacion a favor,,de la.inde-

g pendencxa PRSI
. De,tal-forma, se; ratlflco Jaica-
nracterlstlca, inalienable _d{el,degecho

<90 . AFESE_30




de-auto-deterr ; nacién;:como:me-
.Ganismo:de:obtener libettadie inde-
spendencia¥ 3 §mori {0
-5 "LazAsamblea*General ‘ procedié
de inmediato a'solicitar al Consejo
~de:Seguridad‘que se'tomen lds me-
~d1das necesanas para. 1mplementar

se confena ‘el cn‘teriko' -de’ obligato-
.riedad -a~la-inicial: tecomendacién
"de Ja Corte Intemac1onal ,F.s decnr

ion udafnca-
te: tra1c1ono el
ndatc:a ésta con-

fiado por. I Liga‘'de-las Naciones; fa
‘Orgdnizacion' de ‘Naciones: Unidas,
conscienite de la-necesidad de:salva-
.guaxdar el blenestar flslco ymmoral

imedios democratlcquue lesuper-
mmera obtener finalmenté sitinde-
*pen\dencxa Al sollc1tar la coopera-

~itomaren .en. concordanc1a contlas

- :AFESE.30

cepto de auto-determmacnon
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observac1ones de:la.Asamblea; con-
- denando larocupacién siidafricana,
u;ilegal administracion;: en recha-
:zo%a‘suipolitica de - apartheid; y:al
ejercicio de discriminacion-racial.y
wtribal..Es sen-ester contexto:que la
“IResolucion:deila Asamiblea: General
~fue tomada con toda. oportumdad y .
nvestricto apego a las disposiciones
.de:la.Carta: de Naciones Unidas;-en
esencia -porque tantd“‘la*-’(')'presién
+ejercida sobre los.pueblos asi:como
-la ocupacion de: temtonos,‘
tuye:crucial-préocupacion :

£Nesy al; punto de que en un:momen-
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to dado, todos- los: Fstadosxfueron

i de- Africardel: Sur, como medlda de
presmn S Ay
En deflmtlva, la 31tuac1on de los

hajo; mandato, asr'como

G- En otros: casos se:ha pretendl-
‘do: poht ar-€l principio:de auto-de-
terminacén-al-utilizarlo: parafefec-
tos de: reconocxmlento .dé nuevos

-:Estados, es decit; ‘minorias:que per-
-.siguen instaurarse como nuevos es-
~tados;: demandando Teconocimien-
‘to-sobre-la-base!de la ma'mipma‘ i6n
- politic: de:este derecho 3 '} ‘

-ninterpretaciones que-mantienen,

‘92

E poblacnon

-que el reconocimiento:internacio-

. vnal; de,.Quebec como;

nuevo, dependeria en gran medlda‘

del reconocimiento del:resto de Ca-
nada. . .

En Quebec el proceso que per-

2 prbviricia,. en tanto:que:en una se:
gurida ocasién el mecanismo- pro-
-puso: considerar el consentimiento
-del.resto de Canada, que involucrd
la : convocatoria popular: en- dos

£ oportunidades..:Finalment

“claracién wunilateral-.de
encia, ‘fracasé.en; el Gltir
i rendum dei1997. Estos cambios: de

‘estrategia: y una distorsion-en!la
:aplicacion -del derecho-de: autode-
terminacion pusieron.enduda lale-
- gitimidad:del proceso de‘secesion e
- hizosimposible el consensoiide; la

'snderacnones soc1olog1ca traen i la

’ -udeﬁmaon -de auto-determmacnon

+:COMO: el-iderecho a ser. ciudadanos

libres dentro de un'.pais-libre:.El
<mismo :pensamientoraplicado a
-+ pueblos bajo régimen-colonial con-
- lleva:la nécesita de crear un estado

-Lnuevo: e independiente;o‘el.acceso

s2 a:una ciudadania expresadara través
+-'dé:la initegracién a una metrépoli.

.sAFESE.30
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En realidad. el-DerechoiInternacio-
nalino;le faculta-a. Quebec-elegirsu
separatié :de:Ganada.y sin:embar-
‘g0-no:representa;una prohlblcmn
deque asi'sucedaia, jonts
+,~Los; quebequences sonrc1udada-
‘oS’ canadlense <'en tal - virtud,
‘han- alcanzado su:libre’ determina-
«cién/en. razén.de. quenose concul-
.can;sus: derechos, ini:sei pnvan4sus

.choalguno de secesion. iQﬁebecp"‘o-
auto-declararse:como-un esta-
do’ mdependlente pero:no sobre‘la
‘base de-exigir-un-derecho que’ no
existe. Su independencia podria-so-
lo alcanzarse mediante .el.uso-de la
fuerza o-por otra parte,:simplemen-
nt'mient‘o‘;del;restp

de ser;,ob]eto de confu51
cesion, dondeglas mtenmones del
separatlsmo,ﬁa ‘veces ex1gen el ;reco-

1depend1entes =i
El,reconoamlento £s:un. asun-

. La, seceswn de los Fstados Baltl-

AFESE-30

cos podria:ser-justificada.en su-in-
clusién -a ‘la \Unién Soviética  en
11939; como una'situacién que:a ese
tiempo. - no - fue: reconocida:: por
EE:UU..entre otros varios gobiernos
.occidentales. .= . . anans
- :En:el caso-de Eslovenia‘y;Croa-
cia, después de'los;resultados de los
referenda;: ambos fueron:reconoci-
dos.por Alemania; en:1991; recono-
cimiento. que:hasta-el ‘presente,fue
.considerada: algo :prematura.Cabe
-sefalar.que:después-de 1a situacién
-ocurrida en:la-ex--Yugoslavia, la po-
sicion-de la Comﬁnidad:-lntemaciq-
nal es claramente-contraria-ala:se-
_cesion. fr00 ‘-yfi‘;: clrbes

-La situacion: de Quebec.es poco
«consistente:con respecto-a que:no
-ha:decidido completamente el esta-
do de sus}coinunidades1tribéies,;ni
-ha-definido fronteras claras:

.- A‘menos.que no se;resuelven es-
tos asuntos lmportantes, en; el «con-

,rama_‘;‘,del., F,s,tado; c,anadlen‘se;_.;com-
prende todo su territorio,.y ningin
:Gobierno. extranjero puede :permi-
-tirse-un ,reco'nocimi,'emo:lde}Quebec
como:E.stado;indepcndiénte;;.-;‘, 2!

. Este, €asg; tiene-visos: evidentes
,de separatlsmo, James Mayall 17se-

,cho de auto-determ1nac1ompara es-
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tablecerspor si’mista-un. estadoi m- ,

r-lo:menos: decla—
utonoma den-

dependienté, o

o sEne el.caso‘Palestmo, la‘procla-

n‘el:campo legal.y
obre la aplicabilidad
las nociones de pue-
tblo'o de‘nacién; Esto es: \importante

-paratexplicar el porqué: de- latirre:-

*concxllable posxmon P lestlna, que

'temtonal :

; 'En ‘este: caso el problema radica
-en’lafalta de definicion de si:los'pa-
lestinos reiinen‘ono-10s: mentos pa-
<fa-ser eleglbles COmo “auto

“-nov especifica en profundidad
significaciones de la'

macmn del nacnonahsmo"‘ omo L

*-religiosas+
-«podriaidecirse que esteconflicto es
_esencialmente de corte ‘etnonacio-

utilizada::cuando se -

" 'pueblos::De esta manera Sandford

R. Silverburg cree que’el principio
de ’buena fe es cruc1al en¢la contri-

proceso de auto-determinacion pa:
-lestino, este caso se Caracterizd por
lajpersistencia de su pueblo.por de-
términar su-destino, apoyado-por.la
'Organizacién para:'L’a‘" "bera’cién

dél ‘problem «palé‘yétihd,

-nal y-etnoterritorial.‘Er ambos ca-
sos las minorias, judias’oarabes;se
isienten’hondamente afectadas.: =

‘cas-querpueden CO%E
rios- otrosﬁpueblos

“toria’y yzlos propios »lazosfde la'san-
‘greDejando de lado,de ser’ posi-
- ble, la"¢onnotacion: rehglosa de éste

conflicto, la interpretacién’ Tevesti-
“ria‘a 1a"original OLP de-mayor cre-

AFESE 30
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za“para luchar por su derecho |de
auto-determinacion. ‘

Por otra parte, J. Stone argu-
menta el "contexto temporal de
", rechazando-la retroac-
e la aphcacnon del derecho
de aut :det,erml‘naclo‘n, al tiempo
que sefiala:que cualquier demanda
territorial del pueblo palestino no
afecta Ginicamente a Israel sino a to-
do los Estados Arabes.

AFESE 30

mlento ‘de"la‘éxistencia-de caracte-
‘tsticas y elementos comiines entre

“individuos'qlie compatten’ un'mls-

mo territorio. Estas nociones sus-
tentan el origen de la definicién de
identidades nacionales, que se re-
fieren en concreto a un grupo par-
ticular de personas, o colectividad,
con rasgos en comun que les haim-
buido a desarrollar un sentido de
identidad propia. Sumadas las con-
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_politicas, se apuntan
echo:que un grupo de
individuos sient eher, para exigir
y deman ’rtad e indepen-
dencia,

do cuerpo. del Jus Cogens.

'lo _reconoce como un derecho de,
los pueblos y Comio:pate:delisagra:

.l{r Una de las«facgtas negatlvas de‘ i

cimiento de:los Estados, como pro-
bable avalide un.proceso.de inde-

pendencia o de surglmlento de

rae consigo; la
eﬁmr con preci




